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ONSOZ

u calisma ilk yayimlandiginda, Mosyé Stuart Mill bana
Byazma nezaketini gostermis ve “yalnizca birkag sayfada,
kitabinin felsefi bir doktrin biittint olarak icerigine dair bundan
daha isabetli bir fikir verilemeyecegini” belirtmisti. “Fakat,”
diye ekliyordu, “siz bu bakis agisini ézellikle Ingilizlere 6zgii
saymakla bence yaniliyorsunuz. Locke’tan baslayip Hume’a
karst gelisen tepkiye kadar, XVIIL yiizyilin ilk yarisinda gercek-
ten de Ingilizlere 6zgilydii. Ama bu tepki, Isko¢cya'da dogmus
ve coktandir Alman bicimini alarak her seye sirayet etmistir.
Ben kitabimi yazdigimda, neredeyse goriislerimi paylasan
hic kimse yoktu ve bakis agima hi¢ beklemedigim olciide bir
yakinlik gosterilmis olmakla birlikte, bugtin bile Ingiltere'de
her deneycilik yanhsina karsi yirmi a priori (6nselci) ve tinselci
filozof bulunmaktadir.”

Bu gozlem son derece yerindedir; zira Iskog felsefesiyle
ve Reid’in kitaplar1 arasinda buytimus biri olarak ben de ayni
kaniya varmistim. Buna verebilecegim tek yanit sudur: Bazi
filozoflar vardir ki hesaba katmaya degmez; ve bunlar, Ingiliz
olsun olmasin, spiritiialist olsun olmasin, buyuk bir kayip
olmadan goz ardi edilebilir. Elli yilda bir — daha dogrusu her
ylzyilda ya da iki ytzyilda bir — gercekten dustinen bir adam
cikar: Ingiltere'de Bacon ve Hume, Fransada Descartes ve
Condillac, Almanya'da Kant ve Hegel. Geri kalan zamanlarda
ise sahne bostur; siradan adamlar gelir ve zamanin yénelimine

gore, — duyumcu ya da idealist — halk ne istiyorsa onu sunarlar.
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INGILIZ POZITIVIZMI STUART MILL UZERINE BiR INCELEME

Bunlar yeterince bilgili ve yetenekli, basrolti oynayacak beceri-
ye sahip, eski melodileri yorumlayabilen, repertuvara hakim,
fakat gercek anlamda yaratict olmayan kisiler, bestecilerin
ardindan gelen basit icracilardir. Su anda Avrupada sahne
bostur. Almanlar eski Fransiz materyalizmini uyarliyor ya da
baska bir tonda yeniden diizenliyor; Fransizlar ise aliskanlikla
ve yarl uykulu bir halde, resmi ¢gretimin otuz yildir tekrar
edip durdugu gosterisli pasajlari, giizel ve etkileyici sozleri,
biraz sikilmis ve dalgin bir ytz ifadesiyle dinliyor. Bu biytik
sessizligin ve bu sikici figtiranlar kalabaliginin ortasinda, bir
usta sahneye cikiyor ve konusuyor. Hegel'den bu yana boyle

bir sey gorilmemistir.

Ocak 1864.



Gectigimiz yil, British Association for the Advancement of
Learning' toplantilar1 sirasinda Oxford’daydim ve hala orada
kalmakta olan birka¢ ¢grenci arasinda zeki bir ingiliz genciyle
tanistim; kendisiyle gayet acik sozlii konusuyorduk. Aksamlari
beni yeni muzeye gotturtuyordu; her yer 6rneklerle doluydu.
Orada kiiciik dersler veriliyor, yeni aygitlar tanitiliyor, hanimlar
da bu etkinliklerde hazir bulunup deneylere ilgi gosteriyorlardi.
Son giin, buytik bir cosku icinde God Save the Queen marsini
soylediler. Bu gayreti, bu zihinsel canliligy, bilimin boyle érgiit-
lenmesini, goniillt bagislary, is birligi ve calisma aliskanligini;
olgular1 toplamak, denetlemek ve siniflandirmak icin kurulmus,
pek cok kol tarafindan isletilen bu bitytik makineyi hayranlikla
izliyordum. Yine de, tiim bu bollugun ortasinda bir bosluk
vardi: toplanti raporlarini okurken sanki bir fabrika midiirleri
kongresindeymisim gibi geliyordu bana. Bu bilim insanlar1
ayrintilari tartisiyor, birbirlerine teknik receteler aktariyorlar-
di. Sanki deri tabaklama ya da pamuk boyama yontemlerini
paylasan ustabasilar dinliyordum; genel diisiinceler ise ortada
yoktu. Arkadasima bu durumdan yakiniyordum; aksamlar:
onun lambasinin 1s1§1nda, tniversite sehrini kusatan o buytk

sessizlik icinde, bu boslugun nedenlerini birlikte arastirtyorduk.

1 Britanya Bilimsel [lerleme Dernegi. 2009 yilindan itibaren “Britanya
Bilim Dernegi” (British Science Association) adini almistir. Kaynak
metinde ingilizce yazildig1 icin degistirmedik. (¢.n.)
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Bir giin ona soyle dedim: Sizde felsefe yok; Almanlarin
“metafizik” adini verdikleri seyden soz ediyorum. Bilginleriniz
var, ama dustntrleriniz yok. Tanriniz size engel oluyor; o en
yuce nedendir, fakat ona duydugunuz sayg1 ytiztinden nedenler
lizerine diisiinmeye cesaret edemiyorsunuz. O, Ingiltere’nin
en 6nemli sahsiyetidir, biliyorum. Ustelik bunu hak ettigini
de goriiyorum. Cunku anayasanin bir parcasidir, ahlakin ko-
ruyucusudur, biitin meselelerde son basvuru merciidir; kita
halklarinin hala basina bela olan valilerin ve jandarmalarin
yerini pekala doldurmaktadir. Ne var ki bu ytiksek makam,
buttn resmi makamlarin handikabini tasir; bir jargon tretir,
onyargilar dogurur, tahammilsiizluk getirir ve dalkavuklar
yaraur. [ste yanibasimizda zavalli Mésyo Max Miiller, burada
Sanskrit ¢alismalarini yerlestirmek icin, Vedalarda ahlaki
bir Tanrrya tapinmay1, yani Paley ile Addison'un dinini kes-
fetmek zorunda kaldi. Bundan on bes giin 6nce Londrada,
Kralice'nin insanlarin pazar gunleri kendi evlerinde bile
iskambil oynamasini yasaklayan bir bildirgesini okudum.
Goruntise bakilirsa, eger soyulsaydim, onceden teolojik bir
yemin etmeden hirsizimi mahkemeye veremezdim; aksi halde
hakimin davaciy1 geri cevirmekle kalmay1p istiine tstlik bir
de hakaret ettigi gorulmusttr. Her yil gazetelerinizde sarayin
soylevini okudugumuzda, [lahi Takdir’in illaki anildigim
gorurtz; bu ifade, bir retorik séylevinin dérdincii sayfasinda

olumsiiz tanrilara yapilan hitap gibi, neredeyse kendiliginden
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HIPPOLYTE TAINE

karsimiza ¢ikar. Oyle ki bir gtin bu dindar ciimle unutulmustu
da, ozellikle onu eklemek i¢in Parlamentoya ikinci bir bildiri
gonderilmisti. Buttn bu kil kirk yarmalar ve ukalaliklar bana
goksel bir monarsinin varligin1 diissindurtyor ve tabiatiyla
bu monarsi de digerlerine benziyor; diyecegim, inceleme ve
akildan cok gelenege ve aliskanliga yaslaniyor. Hicbir monarsi
kimseyi kendi hak iddialarini dogrulamaya cagirmamistir.
Ustelik sizinki faydali, arzu edilen ve ahlaki oldugu icin sizi
baskaldirmaya sevk etmiyor; ona kolaylikla boyun egiyor,
ictenlikle bagli kaliyorsunuz; ona dokunmanin anayasay1 ve
ahlak: sarsacagindan korkuyorsunuz. Bu ytizden onu goklerin
en yucesinde, kamusal saygl gosterileri arasinda birakiyor;
kendiniz ise geri cekilip olgusal sorulara, ktctk ayrintilara,
laboratuvar calismalarina daliyorsunuz. Bitkiler topluyor, deniz
kabuklar biriktiriyorsunuz. Bilim bassiz kaliyor; ama her sey
yolunda, ¢tnki pratik hayat ilerliyor, dogma ise oldugu gibi
yerinde duruyor.
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— Tam bir Fransizsiniz, dedi bana; olgulari bir kenara
birakip ilk hamlede bir teorinin icine kuruluveriyorsunuz.
Bilin ki bizde de diisiintrler vardir; tstelik ¢cok uzagimizda
degil, hemen surada, Christ-Church’te.? Onlardan biri, bir
Yunanca profesori; esin, yaratma ve ereksel nedenler tizerine
oyle derin konustu ki itibar1 zedelendi ve gorevinden alind.
Su yeni c¢ikan kiictik derlemeye bakiniz: Essays and Reviews;
sizin gecen yuzyildaki felsefi ozgtrlikleriniz, jeoloji ve koz-
mogoni alanindaki en yeni bulgular, Alman yorumculugunun
gozupekligi, hepsi 6zet halinde orada. Eksik olan seyler de var
elbet: Voltaire’'in yaramazliklari, Ren’in ote yakasindan® gelme
o dumanh gevezelik ve Bay Comte'un kaba saba nesnelligi; ki
bana kalirsa, bu kiictik bir kayip. Yirmi yil bekleyin, Paris ve
Berlin'deki fikirleri Londra'da da bulacaksiniz.

— Ama bu, Paris ve Berlin'in fikirleri olacak. Ya size 6zgii
olan nedir?

— Stuart Mill.

— Stuart Mill de kim?

— Bir siyasetci. Rousseaunun Toplum Sézlesmesi ne kadar
kotiyse, Mill'in kuictk eseri Hiirriyet Uzerine (On Liberty) o
kadar iyidir.

— Cesur bir iddia...

2 Christ Church, Oxford Universitesime bagl tarihi bir kolejdir. (¢.n.)
3 Almanyay1 kast ediyor. (¢.n.)
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— Hayir; ctinkt Mill bireyin bagimsizligina, Rousseau ise

devletin despotizmine variyor.

— lyi de, bu onu tek basina filozof yapmaz. Sizin bu Stuart

Mill baska nelerle ugrasiyor?
— Bir iktisatcy; fakat biliminin 6tesine gecen bir iktisatcl,
Uretimi insana tabi kilan, insani tiretime tabi kilmayan biri.

— Fakat filozof olmak icin bu da yeterli degil. Baska ne

marifetleri var Stuart Mill'inizin?
— Bir mantike.
— Glizel; ama hangi ekolden?
— Kendi ekoliinden. Size soyledim, 6zgtunddr.
— Hegelci midir?
— Asla!l Olgular1 ve kanitlar1 fazlasiyla sever.
— Port-Royal ekoliinden mi?
— Hic de degil; modern bilimleri gayet iyi okumustur.
— Condillac’t mu taklit eder?
— Hayir; Condillac sadece iyi yazmay1 ogretir.
— Peki dostlar1 kimler?
— 11k sirada Locke ve Bay Comte, sonra Hume ve Newton.
— Bir sistem kurucu mu, spekilatif bir reformcu mu?

— Bunun icin fazlasiyla zekidir. En iyi teorileri derlemek-
ten, en iyi uygulamalar1 aciklamaktan baska bir sey yapmaz.
Bilimi yeniden kurma iddiasiyla gérkemli bir poz takinmaz;
sizin Almanlar gibi kitaplarinin insanlik icin yeni bir cag
acacagini ilan etmez. Adim adim yurr, biraz yavas ve fakat
cogu zaman ayaklari yere basarak, bircok 6rnek tizerinden
ilerler. Bir fikri kesinlestirmekte, bir ilkeyi ¢coztimleyip sayisiz

farkli durumda yeniden bulmakta, ciirtitmekte, ayirt etmekte,
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