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GiRiS

Bundan yaklasik on bes yil ¢nce biyoloji felsefesine
egilmeye karar verdigimde, bu alanin tilkemizde pek fazla
bilinmedigini, hatta bircok lisanstistii felsefe 6grencisinin
dahi boylesi bir alanin var oldugundan habersiz oldugunu
fark etmistim. Aradan gecen bu on bes yil icinde, Tiirkiye'de
biyoloji felsefesine yonelik ilginin belirgin bigimde arttigini,
diinya genelindeki 6nde gelen biyoloji felsefecilerini takip
eden bir akademik kesimin olustugunu ve bu alandaki
tretimin nicelik ve nitelik acgisindan artis egilimine gir-
digini soyleyebiliriz. Boyle bir ilgi artisin1 gdrmek elbette
sevindirici. Nihayetinde biyoloji, kaginilmaz olarak felsefi
sorular tetikleyen bir alan, buna mukabil bir¢ok felsefi
soru, biyolojinin sonuglari diisiiniildiiglinde yepyeni anlam
diizlemlerine taginiyor. Mesela evrim kuramini diisiinelim:
Evrim konusundaki bilimsel birikim ve tartismalarin, insanin
kendi varligin1 anlamlandirma problemi agisindan derinden
sarsici bir niteligi olmadigini séyleyebilir miyiz? Bu agidan
baktigimizda, tilkemizde biyoloji felsefesi adina yasanan bu
gelismenin gecikmis oldugu bile sdylenebilir.

Felsefe tarihine baktigimizda, 6rnegin Aristoteles’in
Platon'un kurdugu Akademi’den ayrildiktan sonra ilk is
canlilar {izerine ¢caligmaya bagladigini, form gibi problemlerde
organizma odakl: bir ontolojik gerceveyi benimsedigini ve
gliniimtize kalan kiilliyatinin yaklasik dortte birinin zoolo-
jiye ayrilmis oldugunu goriiriiz. Salt bu 6rnek dahi felsefe
ile biyolojinin birbiriyle kesistigi yol ve duraklara dair ¢ok
sey anlatir. Aristoteles diginda da, canlilik meselesini felsefi
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olarak dert edinen ve kimi zaman dogrudan biyoloji alanin-
da caligmalar yiiriiten pek ¢ok filozof sayilabilir: Descartes,
Goethe, Kant, Schelling, Bergson, Whitehead gibi.

Ote yandan, bu isimlerin hepsi, biyoloji felsefesinin “resmi”
bir disiplin olarak ortaya ¢iktig: 20. ytizyil ortalarindan 6nce
yasamiglardir. Giintimtizdeki biyoloji felsefesi ise, ana akim
olarak bilim felsefesinin bagrinda filizlenmis bir disiplindir.
Bir bagka deyisle, bu alanin “geleneksel” temsilcileri, bilim
felsefesini merkeze alarak belirli epistemolojik, kavramsal
ve metodolojik sorgulamalar yiirtiten felsefecilerdir. Bunun
yan sira —biyoloji felsefesinin dogusunu 6ncelemesi baki-
mindan daha da geleneksel bir bigimde- felsefenin klasik
problemlerine egilen, metafizik sorgulamalar yiiriiten veya
biyoloji-toplum, biyoloji-bilim tarihi iliskisini merkeze alan
farkli yonelimler de mevcuttur. Kisacasi burada, felsefe ile
biyoloji arasinda kurulan alelade bir iliski, ¢cagrisimsal bir
diistince bicimi degil, sistemli bir baglantisallik s6z konu-
sudur. Ve bu baglantiy1 kurmanin birden ¢ok yolu vardir.

Bu derleme, biyoloji felsefesine 6zgiin katkilar getirebilmek
ve ayni zamanda, kitabin yer aldig1 serinin bilim felsefesi
kapsamindaki genel hedefleri dogrultusunda, diinya genelinde
biyoloji felsefesi alaninda ytirtitiilen belirli temel tartismalara
dair temel bir perspektif sunabilmek amaclarini tagiyan bir
¢abanin trtinti olarak ortaya ¢ikti. Kitabin ilk boliimiinde,
Gokhan Akbay genetik nedensellik konusunu ele aliyor. Bu
kapsamda, bilim felsefesindeki nedensellik tartismalarini,
Mendel genetiginden Insan Genomu Projesine uzanan tarihsel
doniistimii ve giintimiiz biyolojisindeki metodolojik ilkeler
ve felsefi 6nkabulleri bir biitiin igerisinde degerlendiren
bir sorusturma yiirtitiiyor. Akbay, genetik determinizmin
masum bir kuramsal bir yaklasimdan ibaret olmadigini,
ABD’de 1rk¢1 hatta Gjenist politikalara bilimsellik kisvesi
altinda malzeme sagladigini vurguluyor. Giiniimiizde bu
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tiir politikalar terk edilmis olmakla birlikte, gen diizenleme
teknolojileri gibi uygulamalar sonucunda yeni etik problem-
ler aciga citkmaktadir. Akbay, bu kapsamda poligenik skora
dayal1 GWAS gibi genis popiilasyonlar tizerinde yapilan
sofistike arastirma pratiklerini mercek altina aliyor ve bu
gelismis uygulamalarda dahi bilim felsefecilerinin ortaya
koydugu nedenselllik dlciitlerinin tatmin edici bir diizeyde
karsilanmadigini tespit ediyor.

Genetik nedensellikle yakindan iliskili bir bagka mesele,
genlerin kodlayic1 birimler oldugu ve bu anlamda molekiiler
seviyedeki enformasyona kaynaklik ettigi diisiincesinin
degerlendirilmesidir. Buradaki temel bir felsefi soru, bu
tlir organizma-ici yap1 ve siireclerde, metaforik nitelikte
olmayan, bilimsel bir ¢ergevede tanimlanmis bir enformas-
yon kavraminin miimkiin olup olmadigidir. Tarafimdan
kaleme alinan ikinci boliim, bu tartismalara odaklaniyor.
Tgili boliimde, enformasyonun farkli tanimlarini miimkiin
oldugunca biitiinlestirebilecek cercevenin biyoloji oldugu
diistincesinden hareketle, bu kavramin termodinamik temel-
lerini, enformasyon teorisini ve genetik kod anlayisin ele
aliyorum. Ardindan, génderici-alici gergevesini ¢oziimleyerek,
enformasyonun Howard Pattee’nin 6ne siirdiigii bicimde,
biyolojik sistemlerde madde-sembol ayriminin hiza-bagimli
ve hizdan-bagimsiz siireglerin ayrismasi temelinde anlagi-
labilecegini vurguluyorum.

Teorik biyolog Pattee’nin de icinde yer aldig1 biyosemi-
yotik, canlilar1 ve canlilarin ¢evreleriyle kurduklar iligki-
leri gostergeler temelinde aciklayan bir kuramsal cerceve
sunmaktadir. Kitabin {i¢lincii béliimiinde Vefa Karatay ve
Yagmur Denizhan biyosemiyotik diistince temelinde oku-
yucuyu biyoloji felsefesinde ufuk agic1 alternatif bir yolcu-
luga cikariyor. Daha onceki uluslararasi ¢alismalarinda da
bagka agilardan tizerinde durduklar {izere, biyosemiyotik
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literatiirtine 6nemli bir katki sunmaya aday bir konu olarak,
biyosemiyotik ile Fransiz filozof Gilbert Simondon"un birey-
lesme teorisi arasindaki kesisime dikkat ¢ekiyorlar. Simondon,
bireyleri atomistik unsurlar olarak degil, higbir zaman nihaf
bir asamaya varmayan olusum siiregleri olarak degerlendirir.
Karatay ve Denizhan bu baglamda, viicuttaki proteinlerin
asil islevsel yapilarindan farkl sekilde katlanmalarina neden
olan, prion adli protein yapilarina dair kuramsal bir analiz
sunuyorlar. Simondonun kendi goriislerini form ve enfor-
masyon tizerinden temellendirdigi, 6te yandan giintimiiziin
onde gelen biyoloji felsefecilerinden biri olan Sahotra Sarkarn
biyolojik enformasyonun ancak semiyotik bir cercevede
aciklanabilecegini savundugu hatirlandiginda (Patteenin
kurami temelindeki baglantinin yani sira), ikinci boliimde
ele aldigim goriislerle Karatay ve Denizhan’in yaklagimi
arasinda ne denli ortiismeler bulundugu agikga goriilebilir.

Dordiincti boltimde, Esra Kartal Soysal ¢nceki iki bo-
liimde oldugu tizere ontolojik bir tartisma alanmi agryor.
20. yiizyilda Bat1 felsefesinin seyrini belirleyen ve bilim
felsefesini de derinden etkileyen iki 6nemli moment dilsel
doniis ve tarihsel dontstiir. Kartal Soysal, biyoloji felsefesi
baglaminda bunlarinkine esdeger etkiler yaratabilecek yeni
bir y6nelim arayisini ortaya koyuyor: Metafizik doniis. Bu
arayisin temelinde, Modern Sentez’i genigletmeye yonelik
girisimler kapsaminda degerlendirilen, canli sistemlerdeki
nis insas, epigenetik, kendiliginden organizasyon gibi olgu-
larin anlamlandirilmasinin yamni sira, belirme, siiregsellik ve
Ozgiir irade gibi meselelerin daha iyi anlagilmasina hizmet
edebilecek yeni bir ontoloji ihtiyac: yatmaktadir. Kartal Soysal,
biyolojinin metafizigine dair kapsamli bir cerceve ¢izerek,
merkezinde indirgemeci fizikalizmin yer aldig: ana akim
felsefi goriisleri birer “var-olan ontolojisi” olarak tanimliyor;
buna karsilik siire¢ odakli ontolojilerin biyolojik sistemleri
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aciklama noktasinda daha uygun bir segenek oldugunu
vurguluyor. Ayrica, tiim bu tartismalarin merkezinde yer
alan bir kavram olan biyolojik faillige dair can alic1 sorular:
glindeme getiriyor.

Kitabin son iki boliimii, en az 6nceki tartismalar kadar
Oonem arz eden oldukga giincel bir mesele tizerinden ilerle-
yerek bu konuda yeni perspektifler sunuyor: Biyolojideki
kuramsal tartismalarin pratik yansimalar1 ve teori-pratik
iligkisinin tarihsel boyutlar1. Besinci béliimde Ozan Altinok,
evrimsel tip tizerine giincel tartismalar1 hem bir biyoloji fel-
sefecisi ve hem de bir biyolog goziiyle ele aliyor. Son yillarda
diinya genelinde hizla yayginlasan evrimsel tip, Altinok'un
ifadesiyle, insan saglig1 ve hastaliklarini evrimsel biyoloji
perspektifinden degerlendiren bir yaklagimlar biittintidiir.
Altinok, bu alanin tarihsel gelisimini aktararak evrimsel
tibbr 1rkcilik ve cinsiyetgilik gibi olumsuz ¢agrisimlardan
arindirmayi ve farkl kuramsal yaklagimlari dengeli bir elestiri
cercevesinde degerlendirmeyi amacliyor. Bunun 6tesinde,
evrimsel tibbin tarihten giintimiize taginan adaletsizlikleri
giderecek sekilde nasil yeniden insa edilebilecegini sorgulu-
yor. Bu konuyu yakindan ilgilendiren bir mesele, biyolojide
kalitsallik iizerine yiiriitiilen kuramsal tartismalar. Altinok,
s0z konusu tartigmalarla ilgili kapsamli bir analiz sunarak,
kalitsallikla ilgili kavramsal ve metodolojik sorunlarin
evrimsel tipla baglantisini kuruyor ve bu baglamda elde
edilebilecek epistemik ve pratik sonuglar1 ortaya koyuyor.

Altinc boliimde ise, Ozlem Yilmaz Silverman bilimsel
distincenin ¢ok yonlii yapisini anlamada kilit role sahip
—ve bana kalirsa hentiz tilkemizde hala hak ettigi ilgiyi
goérmemis olan— Biitiinlestirilmis Bilim Tarihi ve Felsefesi
yaklagiminin biyolojiye ve biyoloji felsefesine sunabilecegi
katkilara odaklaniyor. Bilim tarihi ve felsefesi kapsaminda
yapilan vaka analizlerinin gosterdigi tizere, belirli bir felsefi
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diistincenin degerlendirilmesinde farkli kavramsallastirmalar
ve metodolojik tercihler arasindaki kargilikli etkilesimlerin
dikkate alinmasi 6nemli kazanimlar saglayabilir. Yilmaz
Silverman, bu gercevede organizma kavraminin analizine
yer veriyor ve bu tiirden ¢alismalari en iyi sekilde yiiriitebil-
mek adina Pratik Odakl1 Bilim Felsefesi ile Biittinlegtirilmis
Bilim Tarihi ve Felsefesinin birlikte ele alinmasin1 6neriyor.
Bu iki yaklasim arasinda kurulacak bag, biyoloji felsefesine
dair 6zgiin bir bakis agist ve ilerletici bir yol haritas: sunma
potansiyeli tagiyor.

Ulkemizde biyoloji felsefesi adina katedilmesi gereken
daha ¢ok yol oldugu acik. Bu nedenle, Cagdas Bilim Felse-
fesi Serisi editorleri, degerli dostlarim Omer Fatih Tekin ve
Sercan Palavan bana bu kitabin editérliigiinti teklif ettikle-
rinde hem biiyiik bir mutluluk duydum hem de bunu bir
sorumluluk olarak gordiim. Kendilerinin bdylesi bir seriyi
baslatarak gergeklestirdikleri bu girisimi bilim felsefesi adi-
na son derece anlamli ve degerli buluyorum. Kitabin, bagta
felsefe ve doga bilimleri alanlarinda ¢alisan arastirmacilar
ve lisansiistii 6grenciler olmak tizere, biyoloji felsefesine ilgi
duyan herkese hitap edecegini diistiniiyorum. Bu ¢alismayla
birlikte hentiz ne yazik ki oldukga sinirli bir hacme sahip
olan bu alandaki Tiirkge literatiire katki saglamak adina
onemli bir adim attigimizi diistintiyorum. Bildigim kada-
r1yla, biyoloji felsefesine adanmis birkag 6zel dergi sayisi
disinda, bu kitabin benzeri bir telif derleme eser daha énce
kaleme alinmadi. Kitabimizin bir baglangi¢ olmasi ve daha
nicelerinin yazilmas: dilegiyle.

Caglar Karaca
Agustos 2025



GENETIK NEDENSELLIK:
KAVRAMSAL VE TARIHSEL BiR ANALIZ

GOKHAN AKBAY

Giris: Kalitsalcihgin Golgesinde Genetik Nedensellik

S

Eric Hobsbawm 20. ytizy1h “agiriliklar ¢agr” olarak tanim-
ladig1 eserinde, 1950'lerdeki DNA devriminden sonra genetigin
yasam bilimlerini domine ettigini s6yler (Hobsbawm, 1995,
p. 553). Gregor Mendel'in Brno'da bir manastir bahgesinde
yaptig1 caprazlama deneylerinden dogan modern genetik
biliminin yiiz yil1 agkin seriiveninde kara bir leke olarak
duran agir1 iddialarin getelesi, kendi bagina bir kiitiiphaneyi
doldurmaya yeter. Bu asir1 iddialarin temelinde kalitsalcilik
(Ing. hereditarianism) veya genetik determinizm adi verilen,
insanlar arasindaki egitsizliklerin genetik kokenli oldugu ve
degistirilemeyecegini sdyleyen, bilimden ilham alan ideolojik
pozisyon yer almaktadir. ABD’de zorunlu kisirlastirmadan
g0¢ yasalarina kadar etkileri olan bu ideoloji, Nazi Almanyast
eliyle “asag1” genetik yapiya sahip birey ve topluluklarin
imha edilmesine varan pratik sonuglara yol agmugtr.

Genetik agiklamanin politik amaglarla kétiiye kulla-
niminin 20. yiizyilda ne kadar gercek bir tehdit oldugunu
anlamak i¢in ABD tarihinde baz1 kesitlere bakmak yeterlidir.
Mendel'in ¢alismalarinin yeniden kegfedildigi 1900 yilindan
Ikinci Diinya Savagina kadar olan kesitte, hayvan genetiginde
kullanilan soy agac1 yontemi 6nce 1rklar arasinda bir hiyerarsi
kurmakta kullanilmis, sonra da beyazlar icinde basaril1 ve



